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Vysvětlení zadávacích podmínek 
k veřejné zakázce: 

„Dodávka komponentů pro senzorická řešení, poskytování služeb konektivity a 
souvisejících plnění“ 

zadávanou jako zakázku malého rozsahu mimo režim zákona č. 134/2016 Sb., o zadávání veřejných zakázek, ve 

znění pozdějších předpisů (dále jen „ZZVZ“) 

 

Identifikační údaje zadavatele 

Zadavatel: Operátor ICT, a.s. 

Sídlo: Plynární 1617/10, 170 00 Praha 7 - Holešovice 

IČO: 02795281 

DIČ: CZ02795281 

Zadavatel v rámci shora označené veřejné zakázky obdržel dne 22. 7. 2026 a dne 23. 7. 2026 následující 

žádosti o vysvětlení zadávacích podmínek. Zadavatel poskytuje vysvětlení zadávacích podmínek, které 

v souladu s výzvou k podání nabídek uveřejní na svém profilu na adrese https://zakazky.operatorict.cz. 

Dotaz č. 1 ze dne 22.7.2026 

1. Prokázání technické kvalifikace prostřednictvím poddodavatele 
Účastník předpokládá plnění zakázky ve spolupráci s poddodavatelem, který disponuje 
referenční zakázkou odpovídající požadavku technické kvalifikace podle čl. 5.1.2 výzvy, tedy 
referenční zakázkou na dodávku komponentů pro senzorická řešení umožňující měření 
mikroklimatických parametrů v minimální hodnotě 500 000 Kč bez DPH. 
Zadávací podmínky podle názoru účastníka výslovně nevylučují prokázání této technické 
kvalifikace prostřednictvím poddodavatele ani použití referenční zakázky realizované tímto 
poddodavatelem. 
Chápe tedy účastník zadávací podmínky správně tak, že splnění technické kvalifikace podle čl. 
5.1.2 výzvy může prokázat prostřednictvím poddodavatele, pokud: 
1. uvede tohoto poddodavatele v seznamu poddodavatelů, 
2. předloží údaje a doklady k referenční zakázce poddodavatele prokazující splnění 
požadavku podle čl. 5.1.2 výzvy a 
3. doloží, že se tento poddodavatel bude na plnění zakázky skutečně podílet v rozsahu 
odpovídajícím kvalifikaci, kterou jeho prostřednictvím účastník prokazuje? 
Žádáme zadavatele o výslovné potvrzení, že při splnění výše uvedených podmínek může účastník 
použít referenci uvedeného poddodavatele k prokázání technické kvalifikace podle čl. 5.1.2 
výzvy. 
Skutečnost, že zadavatel podle výzvy nepostupuje v zadávacím řízení podle zákona č. 134/2016 
Sb., podle názoru účastníka sama o sobě nevylučuje prokázání kvalifikace prostřednictvím 
poddodavatele, zejména pokud takový postup není zadávacími podmínkami výslovně zakázán. 
Pokud zadavatel použití reference poddodavatele nepřipouští, žádáme jej o jednoznačné 
uvedení: 
• konkrétního ustanovení výzvy nebo zadávacích podmínek, které tento způsob prokázání 
kvalifikace vylučuje, 
• věcného důvodu takového omezení a 
• způsobu, jakým má být technická kvalifikace v případě společného plnění účastníka a 
poddodavatele prokázána. 
Současně žádáme zadavatele o potvrzení, zda by případný zákaz použití reference 
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poddodavatele představoval doplnění nebo změnu zadávacích podmínek, neboť takové omezení 
není podle názoru účastníka ze stávajícího znění výzvy zřejmé. 

Vysvětlení zadávací dokumentace poskytnuté zadavatelem 

Ano, dodavatel chápe zadávací podmínky správně. Jelikož neupravují specifické podmínky využití 

poddodavatele, lze postupovat při jeho využití analogicky dle ZZVZ. 

Dotaz č. 2 ze dne 22. 7. 2026 

2. Harmonogram dodávek 
Prosíme o upřesnění, zda zadavatel předpokládá využití celé lhůty pro první dodávku 
komponentů, nebo očekává dodání v co nejkratším možném termínu po uzavření smlouvy. 

Vysvětlení zadávací dokumentace poskytnuté zadavatelem 

Zadavatel sděluje, že s první dodávkou komponentů (dodávkou komponentů v první etapě) je 
spojena rovněž povinnost dodavatele provést instalaci komponentů. V případě, že vlastníkem 
stožáru veřejného osvětlení bude hlavní město Praha, instalace komponentů se bude účastnit další 
subjekt. Zadavatel při stanovení termínů dodání takových komponentů zohlední časové kapacity 
tohoto subjektu, a to vždy za současného zachování podmínek vyplývajících z vzorového návrhu 
smlouvy. Zadavatel neočekává pro první dodávku komponentů využití celé lhůty dle ujednání čl. 4., 
odst. 4.15 vzorového návrhu smlouvy, ale vzhledem k závislosti na jiném subjektu jej nemůže 
vyloučit. Dodání komponentů v první etapě před uplynutím 30 pracovních dní ode dne účinnosti 
smlouvy na tuto veřejnou zakázku (vyplývající z čl. 4., odst. 4.2 vzorového návrhu smlouvy) je rovněž 
podmíněno časovými kapacitami dalšího subjektu účastnícího se instalace a dále též písemnou 
dohodou s dodavatelem. 

Dotaz č. 3 ze dne 22. 7. 2026 

3. Fakturace dílčích plnění 
Podle čl. 4., odst. 4.2 a 4.4 Vzorového návrhu smlouvy jsou komponenty dodávány na základě 
výzvy Objednatele s tím, že komponenty budou dodávány postupně v rámci jednotlivých instalací. 
Podle čl. 7., odst. 7.2 a přílohy č. 3 jsou cena za dodané komponenty a cena za provedené 
instalace stanoveny samostatně. 
3.1 Potvrdí zadavatel, že akceptace a fakturace dodaných komponentů probíhá průběžně po 
jednotlivých dodávkách (akceptačním protokolem podle čl. 4., odst. 4.13), a to samostatně od 
akceptace a fakturace instalace, tedy bez nutnosti čekat na dokončení celé etapy podle odst. 4.2, 
resp. 4.3? 
3.2 Za účelem maximální plynulosti plnění se dotazujeme, zda zadavatel připustí, aby dodavatel 
dodával komponenty průběžně z vlastního podnětu, tj. bez předchozí výzvy Objednatele, za 
podmínky, že: 
• dodávka proběhne nejdříve po uplynutí 30 pracovních dní ode dne účinnosti smlouvy 
podle čl. 4., odst. 4.2, a 
• dodavatel oznámí Objednateli rozsah, termín a místo dodání písemně nejméně 5 
pracovních dní předem. 

Vysvětlení zadávací dokumentace poskytnuté zadavatelem 

Odpověď zadavatele k dotazu 3.1:  

ANO. 

Zadavatel potvrzuje, že akceptace a fakturace dodaných komponentů může probíhat průběžně po 
jednotlivých dodávkách prostřednictvím akceptačního protokolu dle čl. 4., odst. 4.13 vzorového 
návrhu smlouvy, samostatně od akceptace a fakturace instalace. 

Odpověď zadavatele k dotazu 3.2:  

NE. 
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Zadavatel za žádných podmínek nepřipouští, aby dodavatel dodával komponenty bez předchozí 

výzvy zadavatele. Jedinou výjimku mohou tvořit případy popsané v čl. 4., odst. 4.15 vzorového 

návrhu smlouvy, tzn. situace, kdy zadavatel nevyzve dodavatele ve lhůtách uvedených v čl. 4., odst. 

4.15, písm. a), b) a c) vzorového návrhu smlouvy. 

Dotaz č. 4 ze dne 22. 7. 2026 

4. Náklady na montáž THMP a.s. (Technologie hlavního města Prahy, a.s.) 
Potvrdí zadavatel, že náklady na činnost THMP, a.s. (nebo jiné pověřené osoby provádějící montáž 
na stožárech HMP (Hlavní Město Praha) hradí zadavatel a nejsou součástí nabídkové ceny 
dodavatele? 

Vysvětlení zadávací dokumentace poskytnuté zadavatelem 

Zadavatel toto potvrzuje. 

Dotaz č. 5 ze dne 22. 7. 2026 

5. Podíl jednotlivých typů instalací 
Může zadavatel uvést orientační poměr nebo počet instalací na stožárech HMP, na soukromých 
stožárech a případně na jiných typech konstrukcí? Tyto informace mají významný vliv na 
stanovení jednotkové ceny. 

Vysvětlení zadávací dokumentace poskytnuté zadavatelem 

Instalace na jiné typy konstrukcí není předmětem plnění.  

Přesný poměr/počet instalací na stožárech HMP a soukromých stožárech zadavatel v zadávacích 

podmínkách neuvádí, jelikož je v tuto chvíli nezná.  

Nad rámec výše uvedeného zadavatel uvádí, že předpokládaný podíl instalací na soukromých 

stožárech odhaduje v rozmezí 0 % - 15 % z celkového počtu instalací. Vyloučit nicméně nelze ani jiný 

podíl tak, jak je uvedeno v zadávacích podmínkách. 

Dotaz č. 6 ze dne 22. 7. 2026 

6. Rozsah instalačních prací 
Prosíme o potvrzení, že při instalaci na stožárech HMP dodavatel zajišťuje součinnost, 
konfiguraci, oživení, dokumentaci a technický dohled, zatímco mechanickou montáž a elektrické 
připojení provádí pověřená osoba. 

Vysvětlení zadávací dokumentace poskytnuté zadavatelem 

Zadavatel toto potvrzuje. 

Dotaz č. 7 ze dne 22. 7. 2026 

Příloha č. 1 Vzorového návrhu smlouvy stanoví mimo jiné: 
– Část A, odst. 2.4.2: datalogger musí být vybaven lokálním úložištěm schopným při výpadku 
konektivity uchovat naměřená data minimálně po dobu 120 hodin; při obnovení konektivity 
datalogger přenese bez zbytečného odkladu veškerá lokálně uložená data do systému 
Dodavatele; 
– Část B, odst. 1.5: výchozí frekvence měření a zasílání dat každým senzorem je 144× za 
každých 24 hodin; 
– Část B, odst. 1.6: minimální souhrnná spolehlivost zasílání dat 99 % za kalendářní měsíc; 
– Část B, odst. 5.5: naměřená data musí být dostupná přes API nejpozději do 15 minut od 
okamžiku pořízení měření; 
– Část B, odst. 2.1: připojení SR do komunikační sítě musí být realizováno bezdrátově 
prostřednictvím LPWAN technologií nebo jiných energeticky úsporných IoT komunikačních 
technologií s dlouhým dosahem. 
2. ROZPOR S PODMÍNKAMI VYUŽÍVÁNÍ RÁDIOVÉHO SPEKTRA V 
BEZLICENČNÍM PÁSMU 
Provoz zařízení krátkého dosahu v bezlicenčním pásmu 863–870 MHz (typicky sítě 
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LoRaWAN, Sigfox a obdobné) se v České republice řídí všeobecným oprávněním Českého 
telekomunikačního úřadu č. VO-R/10/05.2025-5 k využívání rádiových kmitočtů a k 
provozování zařízení krátkého dosahu (čj. ČTÚ-14 119/2025-613, účinnost od 15. 6. 2025), 
vydaným k provedení § 9 a § 12 zákona č. 127/2005 Sb., o elektronických komunikacích, ve 
znění pozdějších předpisů. 
Toto všeobecné oprávnění stanoví maximální klíčovací poměr (duty cycle), tj. podíl času, kdy 
zařízení aktivně vysílá, v rámci jakékoliv jedné hodiny (pozn. 6 k VO-R/10), a to zejména: 
– čl. 3 odst. 2, pásmo g4 (868,0–868,6 MHz): 1,0 %; 
– čl. 3 odst. 2, pásma g2, g5, g8: 0,1 %; 
– čl. 15 odst. 2, pásmo a1 (863,0–868,0 MHz, zařízení v datových sítích): 10 % pro 
přístupové body sítě, 2,8 % pro ostatní zařízení. 
Podle čl. 2 odst. 6 VO-R/10 se jedná o hodnoty maximální, které nesmí být překročeny v 
žádném provozním režimu zařízení. 
Po výpadku konektivity v délce 120 hodin činí objem dat k dovysílání při výchozí frekvenci 
podle Části B, odst. 1.5 přibližně 720 zpráv na jeden datalogger, a to nad rámec běžného 
provozu (6 zpráv za hodinu). U technologií typu LoRa dosahuje doba vysílání jedné zprávy 
při vyšších rozprostíracích faktorech (SF11–SF12) řádově jednotek sekund; při klíčovacím 
poměru 1,0 % (36 sekund vysílání za hodinu) lze proto odvysílat řádově desítky zpráv za 
hodinu a dovysílání zálohy by trvalo řádově desítky hodin. Po celou tuto dobu by nebyl 
splněn požadavek Části B, odst. 5.5 na dostupnost dat přes API do 15 minut od pořízení 
měření a uvedená skutečnost by se promítla rovněž do souhrnné spolehlivosti podle Části B, 
odst. 1.6. 
Dodavatel využívající bezlicenční pásmo se tak dostává do situace, kdy buď nesplní smluvní 
požadavek na přenos veškerých lokálně uložených dat bez zbytečného odkladu, nebo překročí 
klíčovací poměr stanovený všeobecným oprávněním VO-R/10/05.2025-5 a poruší podmínky, 
za nichž lze rádiové kmitočty využívat bez individuálního oprávnění podle zákona č. 
127/2005 Sb. 
Technologie provozované v licencovaném kmitočtovém pásmu (NB-IoT, LTE-M, LTE, 5G) 
klíčovacímu poměru podle VO-R/10 nepodléhají a uvedený rozpor u nich nevzniká. 
3. DOTAZ 
Vylučuje zadavatel s ohledem na výše uvedené požadavky (zejména Část A, odst. 2.4.2 ve 
spojení s Částí B, odst. 1.5, 1.6 a 5.5) použití sítí LoRaWAN a jiných sítí provozovaných v 
bezlicenčním kmitočtovém pásmu podle všeobecného oprávnění č. VO-R/10/05.2025-5, a 
požaduje tedy realizaci služby konektivity výhradně prostřednictvím sítí provozovaných v 
licencovaném kmitočtovém pásmu (NB-IoT, LTE-M, LTE, 5G)? 
ANO / NE 
V případě odpovědi NE žádáme zadavatele o zdůvodnění, jakým konkrétním způsobem lze 
při využití bezlicenčního pásma současně splnit požadavek na přenos 120hodinové zálohy dat 
bez zbytečného odkladu a dodržet klíčovací poměr podle VO-R/10/05.2025-5, a dále o 
sdělení, jakým způsobem bude zadavatel splnění tohoto požadavku u jednotlivých nabídek 
ověřovat. 

Vysvětlení zadávací dokumentace poskytnuté zadavatelem 

NE. 

Zadavatel a priori nevylučuje použití žádné technologie za předpokladu, že tato bude splňovat 

zadávací podmínky a platné právní předpisy. 

S ohledem na základní zásady zadávacího řízení (zejména zásada rovnosti) není zadavatel v rámci 

vysvětlení zadávacích podmínek oprávněn posuzovat nabídky, popř. konkrétní navrhovaná řešení 

dodavatelů ani k těmto poskytovat vyjádření.    

Dotaz č. 1 ze dne 23. 7. 2026 
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V čl. 8 odst. 8.1 písm. a) návrhu smlouvy je uvedeno, že si smluvní strany mohou vzájemně poskytovat 

důvěrné informace. Současně však čl. 8 odst. 8.4 ukládá povinnost využívat důvěrné informace 

výhradně pro účely plnění smlouvy a nezpřístupňovat je třetím osobám pouze Dodavateli. Účastník 

se domnívá, že s ohledem na vzájemný charakter poskytování důvěrných informací by povinnost 

stanovená v čl. 8 odst. 8.4 měla být formulována jako oboustranný závazek dopadající jak na 

Dodavatele, tak na Objednatele. 

 

Mohl by zadavatel ujasnit, z jakého důvodu je ochrana důvěrných informací koncipována 

jednostranně pouze ve prospěch Objednatele, přestože důvěrné informace mohou být poskytovány 

oběma smluvními stranami? A zváží zadavatel úpravu čl. 8 odst. 8.4 tak, aby povinnost užívat 

důvěrné informace výhradně pro účely plnění smlouvy a nezpřístupňovat je třetím osobám dopadala 

na obě smluvní strany? 

Vysvětlení zadávací dokumentace poskytnuté zadavatelem 

Ustanovení čl. 8 není formulováno jednostranně a obsahuje oboustranné povinnosti smluvních 

stran. S ohledem na charakter plnění a role smluvních stran nelze považovat za nestandardní, 

podmínky jsou nastaveny přísněji pro dodavatele. Zadavatel proto nezvažuje navrženou úpravu 

zadávacích podmínek. 

Dotaz č. 2 ze dne 23. 7. 2026 

V čl. 9 odst. 9.2 návrhu smlouvy je uvedeno, že osoby oprávněné ve věcech technických jsou 

oprávněny mimo jiné „právně jednat v rámci protokolace a vykazování dle této Smlouvy“. 

Účastník si není jistý významem uvedené formulace, zejména použitím pojmu „právně jednat“. Podle 

názoru účastníka by úkony související s protokolací a vykazováním měly mít primárně technický a 

evidenční charakter a neměly by představovat právní jednání zakládající, měnící nebo rušící práva a 

povinnosti smluvních stran. 

 

Žádáme zadavatele o vysvětlení, jaký konkrétní rozsah oprávnění je pojmem „právně jednat v rámci 

protokolace a vykazování“ zamýšlen. Pokud záměrem zadavatele není, aby technické kontaktní 

osoby činily právní jednání za smluvní strany, zváží zadavatel úpravu čl. 9 odst. 9.2 tak, aby tato 

formulace byla vypuštěna nebo nahrazena jednoznačným vymezením technických a 

administrativních oprávnění těchto osob? 

Vysvětlení zadávací dokumentace poskytnuté zadavatelem 

Zadavatel v čl. 9. odst. 9.2 vzorového návrhu smlouvy určuje osoby oprávněné ve věcech technických 
a stanovuje jejich oprávnění. V rámci stanoveného oprávnění mohou tyto osoby mimo jiné právně 
jednat v rámci protokolace a vykazování. Tímto je míněno zejména podepisování příslušných 
dokumentů za smluvní stranu. S ohledem na charakter těchto dokumentů a jejich důsledky (např. 
potvrzení převzetí plnění nebo potvrzení rozsahu poskytnutého plnění) užil zadavatel pojmu právní 
jednání. 

Dotaz č. 3 ze dne 23. 7. 2026 

V čl. 10 odst. 10.1 a 10.5 návrhu smlouvy je stanovena smluvní pokuta ve výši 0,5 % z ceny příslušného 

plnění za každý započatý kalendářní den prodlení. 

Dodavatel se domnívá, že takto stanovená výše smluvní pokuty je nepřiměřená a neodpovídá běžné 

obchodní praxi pohybující se zpravidla okolo 0,05 % z hodnoty dotčeného plnění za den prodlení. 

Současně návrh smlouvy obsahuje řadu dalších smluvních pokut a sankčních mechanismů 

uplatnitelných výhradně vůči Dodavateli, přičemž odpovědnost. Ve svém souhrnu tak sankční 

ustanovení působí výrazně nevyváženě v neprospěch Dodavatele. 
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Zváží zadavatel úpravu výše smluvních pokut dle čl. 10 odst. 10.1 a 10.5 na úroveň odpovídající běžné 

smluvní praxi, tj. zejména ve výši 0,05 % z ceny dotčeného plnění za každý den prodlení, případně o 

zdůvodnění, z jakého důvodu považuje zadavatel vyšší sankci za přiměřenou. Současně zváží 

zadavatele o zvážení vyváženějšího nastavení sankčního mechanismu mezi smluvními stranami? 

Vysvětlení zadávací dokumentace poskytnuté zadavatelem 

Výše smluvní pokuty byly stanoveny s ohledem na důležitost zajišťované skutečnosti a zadavatel ji 

proto považuje za zcela přiměřenou. Zadavatel nezvažuje navrženou úpravu zadávacích podmínek. 

Dotaz č. 4 ze dne 23. 7. 2026 

V čl. 11 odst. 11.3.4 návrhu smlouvy je Objednatel oprávněn vypovědět smlouvu kdykoliv bez udání 

důvodu s výpovědní dobou 30 kalendářních dnů. Současně podle čl. 11 odst. 11.3.5 může Dodavatel 

vypovědět smlouvu bez udání důvodu až po uplynutí 7 let ode dne nabytí její účinnosti, a to s 

výpovědní dobou 90 kalendářních dnů. Účastník se domnívá, že uvedená úprava zakládá významnou 

nerovnováhu v postavení smluvních stran, když Objednateli přiznává možnost smluvní vztah ukončit 

kdykoliv a bez omezení, zatímco Dodavateli je stejné právo fakticky po dobu 7 let vyloučeno, a 

následně je spojeno s podstatně delší výpovědní dobou. 

 

Mohl by zadavatel vysvětlit důvod takto asymetrického nastavení výpovědních práv smluvních stran 

a o sdělení, zda zváží úpravu smlouvy tak, aby podmínky ukončení smlouvy bez udání důvodu byly 

pro obě smluvní strany přiměřeně vyvážené? Případně mohl by zadavatel sdělit, jaké objektivní 

okolnosti odůvodňují omezení výpovědního práva Dodavatele po dobu 7 let při současném zachování 

neomezeného výpovědního práva Objednatele? 

Vysvětlení zadávací dokumentace poskytnuté zadavatelem 

Asymetrické nastavení možností výpovědi smlouvy je u obdobného typu smluv v rámci zadávání 

veřejných zakázek zcela standardní. Konkrétní nastavení výpovědní doby vychází z provozních 

požadavků zadavatele. 

Dotaz č. 5 ze dne 23. 7. 2026 

Dobrý den, 

o účast v tomto výběrovém řízení máme jednoznačný zájem. Dlouhodobě se aktivně zapojujeme do 

obdobných veřejných zakázek a v minulosti jsme vždy proaktivně reagovali i na předběžné tržní 

konzultace Vaší společnosti. Jsme přesvědčeni, že disponujeme odpovídajícím řešením, zkušenostmi 

i referencemi a rádi bychom Vám předložili konkurenceschopnou a kvalitně připravenou nabídku. 

S ohledem na probíhající období dovolených však nejsme schopni v současně stanoveném termínu 

připravit nabídku v kvalitě, která odpovídá našim standardům i významu této zakázky. 

Současně naše právní oddělení vzneslo k návrhu smlouvy několik věcných dotazů, které byly dnes 

prostřednictvím kontaktní osoby odeslány zadavateli a na jejichž zodpovězení aktuálně čekáme. Tyto 

skutečnosti mají přímý vliv na finální podobu naší nabídky. 

Věříme, že o naši účast ve výběrovém řízení stojíte, a proto nám umožníte připravit nabídku, která 

bude po technické i obchodně-právní stránce kvalitní a kompletní. Z těchto důvodů bychom Vás chtěli 

požádat o prodloužení termínu pro podání nabídek do 7. 8. 2026. 

Vysvětlení zadávací dokumentace poskytnuté zadavatelem 

Zadavatel prodlužuje lhůtu pro podání nabídek do 5. 8. 2026, 14:00 hodin. 
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Za zadavatele 

 

 

_______________________________________ 

Operátor ICT, a.s. 

Mgr. Michal Šušák 
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